Pro gradu —tutkielman arvostelu

16.4.2003/ta

Kaaviossa esitetdan joukko tutkielman arvosteluun vaikuttavia tekijoitéd seka luonnehditaan naille tekijdille tyypillisia piirteita eri

arvosanatasoilla.

Lubenter Non sine laude Cum laude approbatur Magna cum laude [Eximia cum laude
approbatur approbatur approbatur approbatur

Tehtavaalue Merkittavia Ongelman ja/tai Alueen rajaus, Kokonaisuus Menetelméat ja

Alueen hahmotus  puutteita, mutta  ftavoitteen hahmotta- tavoitteen asetteluja  hahmotettu hyvin, |siséltd asiallisesti

Metodin kaytto hyvaksymiskyn- |misessa ongelmia. materiaalin valinta oleellista painottaen. ottaen

Lahteiden laatu ja  nys ylittyy. Ei aivan selvda kuvaa [asiallisesti kunnossa.  [Kattava lahteistd.  ['julkaisutasoa”

kayttod Materiaalin tulosten merkityk- Riittava, tutkimukseen |Lahdesidonnaisuutta(gradulta ei

Koejarjestelyt valinnassa, sesta. perustuva lahteisto; ei esiinny, tyd kuitenkaan

Tulosten arviointi,  jasentelyssa ja Siséltd kovin oma panos kohtuulli-  muodostaa edellytetd, etta

johtopaéatokset esitystavassa |ahdesidonnaista. sesti nakyvissa. homogeenisen se sisdltaisi uusia
puutteita ja Oma panos pienehkd. Koejarjestelyt kokonaisuuden. itsenaisia
epatarkoituksen- kelvollisia. Paattelyissa nakyvat tutkimustuloksia).
mukaisuuksia. Tulosten merkitys syy-seuraussuhteet.

Ei erityista ymmarretty. Omaa evaluoivaa
omaa panosta. ainesta.

Kokonaisuuden Merkittéavia Tydn eri osat eivat Oleellinen (ja vain Tekija hallitsee Ks. ylla.

hallinta puutteita. Kaikki  ole tasapainossa oleellinen) materiaali materiaalin; rajaus

Perehtyneisyys keskeiset asiat ja/tai eivat muodosta |mukana. Jasentely perusteltu,

(asiapitoisuus, on kuitenkin yhtendista kokonai-  |selkea ja oikein kattavuudessa ei

perusteellisuus) kayty lapi. suutta; lahdesidon-  eteneva. ongelmia kumpaan-

Jasentelytaito naisuus nakyy Esitystavassa ei juuri |kaan suuntaan.

(jarjestelmallisyys, esityksessa. ndy sidonnaisuutta

johdonmukaisuus) Epéajohdonmukai- [&hteistdon.

suuksia (rénsyja,
toistoja).

Esitystekniikka Merkittavia Lukijalla ongelmia Selkeasti luettava: lukija Miellyttava lukea. Ks. ylla.

Kielen tasmallisyys puutteita. seurata esityksen tietdd, missa ollaan ja  [Esitystapa

Esitystyyli juonta. minne mennaan. viimeistelty.

(luettavuus, kuvien Loysia ilmaisuja, Lukijan lahtétaso- Lahdeviitteité osattu

kaytto, [ahdeviittaus- perustelemattomia oletusta noudatettu. kayttda moitteetto-

tekniikka) vaitteitd, "mainos- Kielenkayttd tasmallista. [masti.

Viimeistely tekstia”. Ei asiavirheita, vain Hyvin harkittu ja

(asia- ja kielivirheet, Joitain asiavirheitd.  vahéan editoriaalisia ulkoasultaan

Iahdeluettelo, ulko- Lahdeviittausteknii-  |virheita. Selkeét ja viimeistelty kuvien

asu) kassa epéatasaisuutta. |perustellut kuvat. ja taulukoiden

kaytto.

Yleisvaikutelma Vaatimaton Kohtuullinen perus-  |Hyva perusraportti. Ehja ja Erinomainen tyo,
perusraportti, raportti. Oleellinen hahmotettu tasapainoinen asia omaksuttu
jota voisi Materiaalin valinnas- |oikein; ei varsinaisia kokonaisuus. syvallisesti,
merkittéavasti sa, jasentelysséa tai  yvirheitd, mutta Iimididen syy- paattelyt ja
parantaa. esitystavassa jokunen parannuskohteitakin seuraussuhteet evaluoinnit selkeita

puute tai virhe.

on helppo osoittaa.

hahmotettu oikein,
mukana omaa
panosta ja
evaluointia.

ja osuvia.

Aiheen vaikeus, menetelman vaativuus, lahteiden saatavuus, tyon itsendisyys ja muut vastaavat tekijat vaikuttavat arvosteluun.

Laudatur-arvosanaa kaytetdan ainoastaan poikkeustapauksissa; sen voi kuitenkin saada kaikin puolin mallikelpoisesta tyosta,
joka usein vastaa kv. julkaisutasoa seka siséllon etta esitystavan osalta; tyypillisesti tydéssd on myos joitain omintakeisia tuloksia
tai oivalluksia. Arvosanaa approbatur ei my®skddn anneta kuin poikkeustapauksissa, mutta tdmankin arvosanan kayttd
edellyttad, etta tutkielma tayttéda pro gradu —tutkielmalle asetetut véhimmaiskriteerit.



